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SOZIALGERICHT KIEL

In dem Rechtssireit L ey
Kisl ‘ o
- Antragsteller - '

sz’es’sbevollma'_‘chtiﬂ_ er Rechtsanwalt Helge Hlidebrandt Holtenauer Strafse 154, 24105 |
3 | - Kiel 14712 . -
gegen

das Jobeenter Kiel, Arbertsgememschaﬂ fur Arbeﬁ und lntegratlon Adolf- Westphal Stralie 2
24143 Kiel .. _ .

e ' --Antrasgegner-"

hat die 34, Kamrner des Suzlalgenchts I{Iel durch die Rlchterm ohhe miindliche
Verhandlung am 1 1 Julfi 2012 beschlossen: : R :

1 Der Antragsgegner wird im Wege der emstweuhgen Anordnung vorliufig ver-
pflichtet, dem Antragsteller ab dem 01.07.2012 bis zur rechtskriiftigen Ent--
scheidung in der Hauptsache, Iangstens jedoch bis zum 31,12.2012, Leistungen
‘zur Sicherung des Lebensunterhalts nach dem Zweiten Buch Sozialgesetzhuch
unter Beriicksichtigung von Unterkunftskosten in Hdhe von insgesamt
EUR 308,50 bruttokalt monatlich zu gewiihren. ' i

Im I'.'Ib_rigen _Wird der'AntraQ abgelehnt. . . -

. 2, Der Antragsgegner trﬁgt die I-Ialfte der nowendlgen auaergenchtllchen Kosteﬂ
des Antragstellers.


147/12


11/87/2012 15:82 +49-431-237265-18 SDZIALGERIQHT KIEL _ | 5 .

Der Antragsteller begehrt héhere Leisti.mgen flir Unterkunft und Heizung nach dem Zweiten
Buch Sozialgesetzbuch (SGB ) Unter Beriicksichtigung von Tlgungsraten und weiteren Be-
triebskosten for eine selbst genutzte Elgentumswahnung ' :

Der 19  geboreng Aniragsteller steht im Leistu'n'gsbe'zug des Anfragsgeghers. Er bewohnt
eine ca. 50 qm groRe Eigentumswohnung in der in Klel. Dig kaftén Kas-

- ten der Wohnung betragen nach Angaben des Antragstellars monatiich EUR 341,73, In die-

~ser Summe Ist ein Tilgungsanteil zugunsten der finanzierenden Bank in Héhe von

- EUR 72,92 monatlich enthaiten; die {ibrigen kalten Unterkunftskasten betragen entsprechend -
EUR 268,81. Weiterhin zahlt der Antragsteller einen monatlichen Hoizkostenverschuss in
Hhe von EUR 21,00, Der Antragstelier hat ein Schreiben dér finanzierenden Bank vom
04.08.2010 vorgelegt. Darin bestatigt die Bank dem Antragsteller, dass weder eine Stundung
noch eine Aussetzung der monatlichen: Zahlungsverpﬂlchmng in Hthe von msgesamt
EUR 175 00 (st und Tllgung) mﬁgllch sei, :

Zw;schen den Beterllgten sind vor dem Sozmlgencht Schlesw;g und dem Sozvaigencht Kiel
zahireiche Verfahren zur Frage der Héhe der zu gewahrenden Unterkunftskosten anhangig
gewasen. :

Mit Beschlissen jeweils vom 01.10.2010 (S40 AS 480/10 ER), 05.07.2011 (S40 AS
270/11 ER) und 20.01.2012, (540 AS 570112 ER) verpﬂlchtete die 40. Kammer den An-
tragsgegner jeweilse vorlaufig, dem Antragste!ler unter teilweiser Beriicksichtigung des Til-
gungsanteils flr die - Zeit des jeweils geltenden Bewﬂhgungszertrams kalte
‘ Unted:unftskosten in Hohe von EUR 308,50 zu gewéhren -

Der Antragsgegner bewiihgte dem Antragsteller fur dre Zent vom 01.01.2012 bis zum
30.06.2012 Leistungen nach dem 8GB I mit Besche:d vom 29.11.2011 in Gestalt des Wi- .
derspruchsbescheldes vom 12,12.2011 unter Berucksnchtlgung von Kosten for Unterkunﬁ
-und Heizung in Hohe von EUR 272,08 je Monat. Den Tilgungsanteil in. H3he von EUR 72,92
- berficksichtigte der Antragsgegner weder umfassend noch anteahg Dagegen wurde in der
40, Kammer ein Klageverfahren gefuhrt S ,

Mit Bemlhgungsbesbheid vom 18.05.2012 wurden Leistungen ab Juli 2012 bewilligh. Dabei
wurden Leistungen fir Kosten der Unterkunft in Hdhe von 293,81 EUR hewiliigt, Der dage-
gen emgelegte Wlderspruch wurde mit Wlderspruchsb%cheld vom 13.06.2012 zuriickge-

wiesen. Dagegen wird ein Klageverfahren unter dem Aktenzerchen 3 34 AS 204/12 gefuhrt

-3...
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Der Antragsteller hat am 01.07.2012 einen Antrag auf einstweiligen Rechisschutz for die Zeit
ab dem 01,07.2012 gestellt. Er macht geltend, dass ihm auf Grundlage des Kieler Mietspiel-
gels 2010 monatliche = Leistungen nach dem SGB I unter Baerlicksichtigung kalter -
Unterkunftskosten in Hihe von insgesamt EUR 329 50 zustiinden. Neben der antefligen Be-
ricksichtigung der vom Antragstefler zu erbringenden Tilgungsieistungen habe der Antrag- -
steller zumindest auch Anspruch auf die durchschniftichen Betriebskosten in Hdhe von
EUR 1,66/qm. Der stéindigen Rechtsprechung der zustdndigen Kammem der Sozialgerichte
Schleswig und Kiel, wonach die angemesserien Nebenkosten ein Drittel der Differenz zwi-
schen den durchschnittiichen Nebenkosten untef Beriicksichtigung afier denkbaren Neben-
kosten und den in jedem Mietverh&itnis anfallenden Nebenkosten betrage, kénne nicht ge--
- folgt werden, da sie inshesondere der Rechtsprechung des Bundessozialgerichtes zu den
Betrrebskosten (dortige Verfahren B 14 AS 50/10 R B4AS 19!11 R) WIdersprﬁche

. Der Antragsteller _beaniragt,

den Antragsgegner vorlaufig zu verfipﬂichten';_ dem Antragateller ab 01.07.2012. '
“bis zu einem vom Gericht zu bestimmenden Zeitpunkt, langstens jedoch bis
2u einer Entscheidung in der Hauptsache, Leistungen zur Sicherung des Le-
bensunterhalts  nach dem .SGB!l unter Berlcksichtigung Kalter
- Unterkuntskosten in-Hahe von EUR 328,50 monatlich 2u gewihren :

Der Antragsgegner beantragt,

dén_Ant:rag' abzulehnen.

Er ist der Auﬁassung, dass einil_.eistungséhs_‘pruE:h nicht bestf.‘mde,- da die Tiigung von Finahu
zierungsraten der Bildung von Vermogen diene. Das sei nicht Aufgabe der Grundsicherungs-

Zur Ergénzung des Sach- und Strenstandes wiret lm,-Ubngen auf den Inhait der Genchtsakte
‘sowie der Verwaltungsakte des Antragsgegners Bezug genommen. Er war Gegenstand der
der Entscheldungsﬁndung

Der zulassige Antrag hat in der Sache teilweise Erfmig )
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~ GeméR § 88 b Abs. 2 szialgéﬁchtsgewt_z (SGG) kann das Gericht zur Regelung eines vor-
1aufigen Zustandes in Bezug auf ein streitiges Rechteverhaltnis eine einstweilige Anordnung
treffen, wenn diese Regelung notwendig erscheint, um wesentfiche Nachteile abzuwenden.
Erforderlich ist danach zum einen das Vorliegen. eines Anordnungsgrundes, d.h. die Not-
wendigkeit einer Eilentscheidung, und zum anderen ein Anordnungsanspnuch, aleo ein recht-
licher Anspruch auf die begehrte MaBnahme. GemaR § 36 b Abs. 2 Satz 4 SGG iV. mit
§ 820 Abs. 2 Zivilprozessardnung (ZPO) sind’ Andrdnungsruhd und Anordnungsanspruch
glaubhaft zu machen. Das badeutet zwar zunsichst, dass die Anforderungen an die materiel-

.le Beweislast, die ein Antragsteller hinsichtlich der von inm behaupteten entscheidungser-
heblichen Umstande grundsatelich zu tragen hat, vorerst-geringer als in einem Hauptsache-
verfahren sind. Das Vorbringen muss der Kammer insbesondere nur einen geringeren Grad

" an Sicherhait vermitteln, als dies im Klageverfahren erforderlich ware. Allerdings werden in
ginem Anordnungsverfahren einstweilan zugesprochene Mittel in aller Regel verbraucht und
konnen, abgesshen von Ausnahmefallen, nach einer etwalgen Authebung der Ancrdnung
oder gegenteiligen Entscheidung im Hauptsacheverfahren nicht mehr zuriickgezahit werden,
Rein faktisch - wenn auch nicht rechtlich - werden damit im Eilverfahren regelmagig vollen-
dete Taisachen geschaffen; daher muss die Wahrscheinlichkeit eines Anspruchs auf die
begehrte Leistung sehr grolb sein, wobei gegebehenfalls allerdings auch zu berlicksichtigen
ist, in wessen Sphare die verblisbenen Ungemsshauten fallen, die den Unterschied zwischen
geringer und hoher Wahrscheiniichkeit ausmachen. Kénnen ohne die Gewahrung vorlaufi- |
gen Rechtsschutzes schwere und unzumutbars,; anders nicht abwendbare Beeintrédchtigun-

- gen entstehen, die durch das Hauptsacheverfahren nicht mehr zu beseifigen wéren, sind die
Erfolgsaussichten der Hauptsache nicht nur summarisch, sondemn abschlieend zu prifen.
Scheidet eine volistandige Aufklirung der Sach- und. ‘Rechtslage im Eilverfahren aus, ist auf
der Grundiage einer an der Gewshrung eines effektiven Rechtsschutzes orientierten Folgen-
abwigung zu entscheiden (Bundesverfassungsgencht (BVerfG} Bes::hluss vom 12.05.2005

-1 BvR 569!05)

Anhand dieser MaBstabe hat der Antrag des Ant};g_été_l_i'em,'tellmise Erfolg.

Der Antragsfeller hat ennen Anordnungsgrund glaubhaf't gemacht. lhm war es nicht zuzumu-
fen, dass sein soziokufturelles Exustenzmlnumum regelmamg um monatlich - mindestens
EUR 36,42 gemmdert lst und er tratzdem eme Entschendung in der Hauptsache abwartet.

Der Antragsteller hat jedoch nur teliwelse _em n Anurdnungsans;:.ruch glaubhaft gemacht. Er
hat einen Anspruch auf Grundszchemngstefstungen eméat dem SGB Il unter Bericksichti-
gung - kalter Unterkunﬂskasten in Hohe von msgesamt‘EUR 308 50 monaulcl'l bns zum
30.068.2012. :

a) _ S T
Gefmé'lﬂ_» § 22 Abs. 1 Satz 1 SGB II werden: Leisfdnﬁeﬁﬁﬁi?uﬁterkunﬂ und Heizung in Hohe -
der tatséchlichen Aufwendungen erbracht, soweit diese angemessen sind. Die Kammer geht

- dabel davon aus, dass in der Stadt Kiel, ausgehend vom Kieler Mietspiegel 2010 (verdfient-
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licht am 12,11. 2010) Unterkunftskosten in the von EUR 308,50 bruttnkalt fur einen Ein-
Personen-Haushalt im Sinne dieser Vorschrift angemessen sind. Dieser Betrag setzt sich
"zum Einen aus sinem angemessenen Nettoquadratmeterpreis von EUR 4,93 sowie aus der
Berlicksichtigung der. angemessenen kalten” ‘Betricbiskosten in Hdhe von EUR 1,24 je
Quadratmeter, berechnet auf die angemessane Wohnungsgrol&e Vo' 50 Quadratmetern,
zum Anderen Zusammen. _

aa) _ . :
~ 2ur Bestimmung der angemessenen Gréle der von. Leistungsbeziehern angemisteten oder
- ahzumietenden Wohnung kann auf die landesrechtiichen: Vorschriften zur Wohnraumforde- -
© - rung zurickgegriffen werden (u.a. BSG, Urtell vom 18.06.2008, Az. B 14/11b AS 61/06).
_Nach Nr. 851 der Verwaltungsvorschrift zur Sicherung von Bindungen in der sczialen
Wohnraumfarderung nach Wohnungsb:ndungsgesetz und Wohnraumférderungsgesetz
(VwV-SozW 2004, Amtsbiatt fir Schieswig-Holstein 2004, S. 548, 558) gilt fur Ein-Personen-
Haushalte eine Wohnungagrﬁﬂe von bns zu 50 Quadratmetern als angemessen.

" bb)
Die Berec:hnung des im Sinne von §22 SGB II ang o] senen Nettoquadratmeterpresses
erfolgt anhand der sog. ,Adamschen Formel* (den zahlreichen Kammem des SG Schieswig
folgt nunmehr auch das Schleswig-Holsteinische |.8G; Urtsile vom 11.04.2011, u.a. L 11 AS
123/09; vgl. auch SG Kiel, Beschluss vom 1.1.05. 2011, S 26 80 10/11 ER). Dabei ist for die

- Emmittiung des angemiessenen Quadratmeterpmises auf den quahf:zrerten Mletsplegei {vgl.
§ 558d Bﬂrgemches Gesetzbuch) der Stadt Kiel zuruckzugreﬁen Dieser ist nach der zitierten
Rechtsprechung des BSG als vorrangige: Erkenntmsquelle heranzuzighen (vg). stwa BSG
Urteil vom 17.12.2009, Az. B 4 AS 50/09 R). Dabel ist hmslchtlzch der Auswah! der malgeb-
lichen Referenzwerte zu berticksichtigen, dass dem Leustungsbereehhgten grundsétzlich nur
@in einfacher und im unteren Segment lisgender- Ausstatwngsgrad der Wohnung zusteht

- {vgl BSG 2.a.0.). Das badeutet zwar nicht, dass der Leistungsberechtigte auf die allemied-

- rigste Stufe des Wohnraums zu verweisen ist, eing’ Bemessung der Angemessenheitsgrenze
nach unter dem Durchschnitt liegenden Wohniraumn it aber in jedem Fall zuldssig. Bei der
Bestimmung des angemessenen Wohnraums st auch zu beachten, ‘dass. Bezieher von
staatlichen Sozialleistungen nicht besser gasteilt werden ké&nnen und sollen als Erwerbstati-
ge mit geringetn Einkommen, das nur knapp obezrhalb der ma&geblfchen Grenze zyr Be-
stimmung der soziathilferechtlichen Hulfebedﬂrﬂrgkeut Itegt Disser Personenkreis untemimmt
regelmafig erhebliche Anstrengungen zur Senkung der Unterkunfiskosten, um den fir den
sonstigen Lebensunterhalt zur. Verfigung stehenden Einkommensanteil zu erhthen. insofern
ist nach Ansicht der Kammer eine Vemre;sung auf. pretslloh im" unteren Drittel hegenden
Wohnraum in jedem Fall angemessen s -

Dies bedeutet bezogen auf den aktuellen Kieler. Mietspiegel von 2010 (vgl. Tabelle 2 des

- Mietspiagels 2010) fir den maBgeblichen Bereich vorr Wohnungen der GroRe von 45 bis
einschlieliich 60 Quadratmetern ging Eerudcsnchngung von 153 der insgesamt 460 in die-
sem Segment (Zeilen b und f, Summe aus den Werten: der Feldbesetzung) erfassten Woh- -
nungen. Dabei sind die Warte der Feldbesetzung der hinsichtlich ihrer Durchschnittswerte

CeBe



11787720812 15: 82 _-1-4‘3—431—23?2'55—1@ _SDZIﬁLGERICHT KIEL_. | ] S. B87/11

‘am niedrigsten bewerteten Felder in aufste:gender Relhenfofge s0 lange Zu addueren bis
eine Gesam‘izahl voh mnndestens 153 Wohnungen errercht |st ‘

" Konkret sind also die Werte der Felder f1 (24 Wohnungen, Durchschnittswert EUR 4,88), b1
{28 Wohnungen, Durchschnittswert EUR 4,92), .b2 (8§ Wohnungen, EUR 4,83) sowie b3

. (91 Wohnungen, Durchschnittswert EUR 5,04) zu beriicksichtigen, da damit béreits 232
Wohnungen in die Berechnung einfiieien. Aus den Mittelwerten dieser Felder des Mietspie-
gels ist wiedarum ein gewichteter Mittelwert zu ermittein. Damit werden die jeweiligen Mittal-
werte unter Berlicksichtigung der jewsils zugrunde liegenden Wohnungsstichprobe gewich-
tet. Der aus einer grofieren Anzahl von Wohnungen ermittelte Durchschnittswert erhalt so
ein entsprechend griferes Gewicht als ein Durchschnittswert, der nur anhand weniger
Wohnungen emittelt worden ist. Die Berechnung erfolgt dabei- nach folgender Berech-
nungsmethode : . o

' W( Fix FB({I)]+ (MW(bl)x FBO))+ (w(a:z) x FB(bz)l-z- (MW(b3)xFB(b3)

ttel .
z Feldbeserzmg( ;"1 + 5,1 + b2+ b3) = Mittelwert

Dabei stehen MW for Mittelwert sowie FB fiir Feldhesetzung Nach dieser- Berechnungsme—
thode ergibt sich ein malgebiicher Wert fir den angemessenen Nettoquadratmeterprels von.
EUR 4,93.

 (4.88%24)+ (4 2x28)+ 4 83*39)‘* (5_ 0490 _ Rk 49284
24428489491

- cc) S .
Dem ermittelten Betrag fiir die Nettokaltmiete pro Quadratmeter sind noch die angemesse-
nen kalten® Betricbskoster hinzuzurechnen. Diesbezlglich ergibt sich aus dem Kieler Miet-
spiegel 2010, dass durchschnittiich fir jede Wohnung wenigstens EUR 0,98 pro Quadratme-
ter an Betriebskosten chne Heizung und Warmwasser anfallen (vgl. Kieler Mietspiegel 2010,

8. 8).- Maximal kommt danach ein Wert von EUR 1, 77 je qm in Betracht, wenn samtiiche
denkbaren Nebenkosten im konkreten Emzelfal! anfalien {z.B. Hauswart, Aufzug, Garten-
pflege, Wartung von Anlagen). Die Kammer halt im Rahmen dieses Eilverfahrens untar Fort-

- fihrung des bereits ausgeflihrien Ansatzes der Vemetsung auf das untere Drittel hinsichtiich
der angemassenen Kosten der am Soﬂa[gencht Schlesmg zum Kieler Mietspiegel verbreitet

- angewandtan Beremnungsmelhode fest (val. 86 Schleswig, Beschluss vom 21.08.2007, Az:
S 1 AS 581/07 ER; Beschluss vom 21.071.2008,-Az: 5 20 AS 10/08 ER; Beschluss vom
11.02.2008, Az. S 25 AS 105/08 ER; bestatigt durch Schleswig-Holsteinisches LSG, Ent-
schéidungen vom 11.04.2011, v.a. L 11 AS 123/09). Danach wird unter der Annahme, dass
regelrnamg 2war nicht alle, aber zumindest einige der zusatzlichen Nebenkosten anfallen,
ein Drittel der Differenz auf den unteren Wert aufgeschliagen; so dass |n59esamt von ange-

- messenen Nebenkosten in Hohe von EUR 1,24 auszugehen !st. '

EUR(,77~- 098) ',',Um 433

' E_UR 0,98 +
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ST :
Die Berucksnchhgung der durchschmtthchen Betnebskosten in Kiel in Héhe von EUR 1 B8 je
" Quadratmgter, wie vom Antragsteller beantragt katin bei dem hier verfolgten Ankniipfungs-

. punkt im Rahmen dieses Eilverfahrens hmgegen mcht erfo‘lgen Die Kldrung, ob und ggf.
‘welche Differenzen die hier verfolgte Methode zu den vom Antragsteiler angefiihrten Ent-
scheidungen des BSG aufweist - das BSG wenst in selner Entscheidung B 14 AS 50110 R
vom 19.10.2010 darauf hin, dass ein Rickgriff. auf dle Durchschnrttswerte zuldssig, eine wei-
tergehende Gewichtung dagegen nicht. notwendlg erscheint, was nach Auffassung der
Kammer nicht zwingend dahingehend zu verstehen ist, dass allein der Rickgriff auf die

: Durchschmttswerte zulassng ist -, bleibt |m Hmbhck auf die gefestigte ‘Rechtsprachung der’ -
Sozialgetichte Kiel und Schleswug sowie des Lande'q*sozmlgenchtss 2u den Kosteh der Un-
terkunft in Kiel dem Hauptsacheverfahren vorbehalten: .

dd) _ BT IR,

‘im Ergebnis fohrt diese Berechnungsmethode voridufig zu einem angemessenen Quadrat-
 meterpreis von EUR 6,17 (EUR 1,24 + EUR 4,93) und somit 2y siner rechnenschen Miat-
_ ‘obergrenze fur emen Eln-Personen-Hausha!t |n KIE.‘I von EUR 308,50 brutiokalt. '

)

Die Kammer folgt mcht mehr der Ansicht’ daa Antragsgegners dass die Tlgungsrate bei der
: Ermrtt!ung der angemeassenen Unterkunftskosten keme Berﬂcksucht:gung finden kénne.

Der Wechsel beruht auf dem Umstand, dass der Bundesgesetz_geber sich auf Anfrage des
Bundesrates dagegen entschieden hat, T:tgungslmstungen ausdricklich aus dem Katalog
der KdU-Leistungen auszuschiieRen (BT-Drs: 17/3958 Seiten-13, 14 {vorgeschlagener Wort-

* laut und Begrundung) und BT-Drs. 17/2982 Seiten 7.'8: Ablehnung des Vorschlags). Dieser
erkennbare Wills des Gesetzgebers filtrt dazu, dass. die Kammer es nicht mehr far dem .
Grunde nach unverginbar mit dem System der- Grundsucherung halt, dass die Ubernahme
von Tilgungsraten im Rahmen der Kosten der Unterkuntt als Nebeneffekt zur Vermégensbil-
‘dung fuhrt. Ein grundsétzlicher Ausschiuss von: Verrnégensblldung durch Sozialleistungen,
wie ihn der Antragsgegner behauptet, wirde die:Regelung in § 3 Abs. 2 Wohngeldgesetz
infrage stellen. Zum Anderen spricht auch das Gebot der Gleichbehandlung von leistungsbe-

 rechtigten Mietem und Wohnungselgantnmern fur eine Einbeziehung von Tilgungsleistungen

_ (vgi hierzu BSG BSG, Urteul vom 18.08. 2058 B 14!11!1 AS BTIOGR Rn. 28). :

Die Kammer geht im néchsten Schrift davon aus,:.f:dass such dle Angemessenheit der
Unterkunftskosten fur Mieter und Wohnungsergentnmer nach einheitlichen Kriterien richtet. _
Grundsétziich zahlen zu den Kosten der Unterkunft alle die Unterkunft sichernden Aufwen-
dungen (Lang/Link in Eicher/Spellbrink, SGB}, 2. Aflage. 2008, § 22 Rn. 16). Dazu gehoren
. neben den Zinsen, die im Rahmen cines Darlehena@ das.zur Finanzierung einer Eigentums-
wohnung aufgencmmen worden ist, anfallen (Lang/Link, 2.a.0., Rn. 28), auch die Tilgungs- -
- _anteile im Rahmen der Finanzierung, soweit diese angemegsen im Sinne von § 22 SGB I
~ - sind (BSG, Urteil vom 18.06.2008, B 14/11b AS:£7/06 R Rn: 23). Weftere Voraussetzung for
die {anteilige) Ubernahme des Tilgungsanteils ist. ferner; dass der Leistungsberechitigte ge-
2wungen wdre, ohne die Ubemahme der Fun:nz:erungskosten seine Wohnung aufzugeben ‘
{BSG, a.8.0.). S .

S. g8/11 .
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Dies ist vorliegend der Fall. Die kalten Unterkunftskusten des. Antragstellars sind bis zur

~ Héhe von monatlich EUR 308,50 angemassen (s, ). Ausweislich des it der Antragschrift
vorgelegten Schreibens der ﬁnanzlerenden Bausparkasse vom (4,08.2010 an den Anirag-

- steller ist diese nicht bereit, den monatiichen g"zu stunden oder herabzusetzen.

' Hieraus wird hinreichend deutlich, dass die finanzie ank auf Einhaltung des vereinbar-
ten Zahlungsplanes einschiie@lich der Zahlung dés barten Tilgungsanteils besteht. '

Entsprechend hat der Antragsgegner vorlﬁu'ﬁg big 'E{jr Angemessenhertsgrenze in Hhe von
EUR 308,50 bruttokalt auch die antelfigen Tllgungslelstungen des Antragstellers fiir die von
ihm bewohnte Elgentumswohnung gemﬁll § 22 SGB II 2ufragen.

Die Kostgnentscheidung folgt aus einer'eﬁ_tsp_reghéhden Anwendﬁng des g 193:SGG. '

Rechtsmittelbelehrun

Die Entscheidung ist for beide Beteiligten gemaR § 172 Abs.3 Nr. 1 iV. mit §144 Abs.1
- Nr.1.8GG nicht beschwerdefahig; der Wert des Strmtgegenstandes emeaicht EUR 750,00
mcht '

D. Vorsitzende der 34, Kamrmer
Richterin -

Ausgefertlgt
Sozmlgench-t Kie






